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Ankunft der Post aus Jaffa beim deutschen Postamt Jerusalem 1903, vorn der Postkawass.



DEUTSCHE POST IN DER TURKEI

Die deutsche Post in Paldstina und ihre Nebenstempel
Fortsetzung zum Beitrag von Dr. Zistl in Heft 86

Zwei Dinge bestimmten die Lage der deutschen Post in Palastina wie in der Turkei
Uberhaupt: die Einschrankungen, die die osmanischen Behorden den fremden
Posteinrichtungen auferlegten, und die Konkurrenz der auslandischen Postanstal-
ten untereinander. Beide sind von Bedeutung fir das Verstandnis der Palastina-
Nebenstempel.

Die Errichtung fremder Postanstalten war von der Hohen Pforte in Konstantinopel
stets nur geduldet, aber nie ausdricklich akzeptiert und verbindlich geregelt
worden. Das heiit: Die fremden Postanstalten im osmanischen Reich bestanden
letztlich ohne gesicherte Rechtsgrundlage. Wurde ihre Existenz in einigen bedeu-
tenden St&dten auch hingenommen, so wurden ihrem Betrieb oder gar ihrer
Ausbreitung doch erhebliche Hindernisse in den Weg gelegt. Es gab vor allem
Widerstand gegen die Errichtung von Zweigstellen oder neuen Agenturen, und
selbst das Aufstellen von Briefkasten stieB oft auf Schwierigkeiten, die nur mit
Einfallsreichtum und Beharrlichkeit Uberwunden werden konnten.

Die Tatigkeit der deutschen Postin Palastina begannam 1.10.1898 in Jaffa anlaBlich
des Besuchs des Kaiserpaares im Heiligen Land, der auBenpolitisch nicht ohne
Brisanz war. Als dann am 1.3.1900 auch Jerusalem ein deutsches Postamt erhielt,
bestanden dort auBer der tlrkischen Landespost schon ein dsterreichisches und
ein russisches Postamt. Am 3.9.1900 kam ein franzésisches hinzu, ab 1908
schlieBlich noch ein italienisches. Anders als Konstantinopel, Smyrna oder Beirut
war Jerusalem mit seinen etwa 60 000 Einwohnern im Jahr 1900 (1905 wegen des
starken Zustroms neueingewanderter Juden bereits ca. 100 000) kein Handelszen-
trum mit entsprechendem Aufkommen an internationaler Geschéftspost, sondern
lebte “gréBtenteils vom Fremdenverkehr und milden Gaben, die in der ganzen Welt
far religiose Zwecke und flr den Unterhalt von Glaubensgenossen gesammelt”
wurden. Die 4 bzw. 5 fremden Postamter waren deshalb” fur die Verkehrsbedurf-
nisse viel zuviel" (LAMPE, S. 411). Das fUhrte zu heftiger Konkurrenz mit teils
wunderlichen Auswlchsen beim Kampf um Kunden (Gewahrung von Rabatten auf
Briefmarken und dgl.), aber auch zu einem Wettstreit der Leistungen. Das osterrei-
chische Postamt in Jerusalem, das &lteste der auslandischen Postamter, bestand
bereits seit 1859 und hatte das weitaus groBte Postaufkommen. TRANMER nennt fur
1909 Vergleichszahlen zum Briefmarkenverkauf (S. 66):

Osterreichische Post 250 000 Francs Turkische Post 20 000 Francs
Russische Post 100 000 Francs Italienische Post 15 000 Francs.
Deutsche Post 60 000 Francs
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Abb. 2: Altstadt von Jerusalem am Jaffator, Ansicht um 1914 (Slg. Stegmdiller).

Die Postverbindung Jaffa — Jerusalem

Als 1892 die 87 km lange Eisenbahn Jaffa — Jerusalem eroffnet wurde, war in der
Konzessionsurkunde fur die Societé du Chemin de fer Ottomane de Jaffa a Jerusa-
lem festgelegt, daB sie keine Sendungen auslé&ndischer Postanstalten beftérdern
durfte. Diese waren daher "auf die 68 km lange, in schlechtem Zustand befindliche
LandstraBe angewiesen, die holprig durch Gebirg und Tal nach Jerusalem hinauf-
fuhrte, das rund 800 m hoch Uber dem Spiegel des Mittellandischen Meeres liegt”
(LAMPE, S. 411). Die Postbeférderung geschah mittels Kutschen, die von einheimi-
schen Fuhrunternehmern angemietet waren, im Fall der dsterreichischen Post z.B.
von den Unternehmern Abu Schach und Abu Jussef. “Dadurch sicherte sie sich
gleichzeitig weitgehend vor StraBenraubern und genol3 so den Schutz der genann-
ten GroB3familien” (STEICHELE, S. 1058, 22).
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Die Warte des Tempels, das Organ der deutschen Templergemeinden, berichtete
unter dem 15. Januar 1901 aus Jerusalem von einem “"Aufschwung des Postwe-
sens” durch die Eroffnung des deutschen und franzésischen Postamtes. Die schon
lange bestehende osterreichische Post misse nun notgedrungen, “dem Vorgang
der deutschen Post folgend, den Bedurfnissen des Publikums mehr Rechnung
tragen, als das seither geschah. ... Das deutsche und franzésische Postamt sind
sogar in letzter Zeit zusammengestanden und beférdern inre Posten von Jerusalem
nach Jaffa und retour per Wagen zusammen und haben durch diese Vereinigung
es ermoglicht, daB die Postbeférderung zwischen Jerusalem und Jaffa sogar eine
taglicheist, wahrend die tsterreichische Post nur einigemal in der Woche, und zwar
an Schiffstagen beférdert.” (WT 1901, S. 50).

Die tagliche Beforderung seit Dezember 1900 (nicht Dezember 1801, wie bei
HERZOG, S. 78, angegeben) bewirkte, dal3 die dsterreichische Post mit ihrem
Wagen nachzog. An einzelnen Tagen verkehrte auBerdem ein russischer Postwa-
gen. 1903 konnte HERZOG berichten, daB es inzwischen zu Vereinbarungen tUber
die wechselseitige Mitbenutzung der Wagen zwischen den verschiedenen Postam-
tern gekommen war, insbesondere bei Anlandung ven Europapost in Jaffa: "Das
deutsche Postamt in Jerusalem hat danach an mehreren Tagen der Woche eine
zweimalige Postverbindung mit Jaffa, indem entweder der deutsch—franzésische
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bb. 4: Jaffa (mit Sarona) und Jerusalem auf Karten von 1918.

und der 6sterreichische oder der deutsch-franzésische und der russische Postwa-
gen zur Befoérderung der Posten des deutschen Postamts dienen” (HERZOG, S. 79).

Das Titelbild dieses Hefts zeigt eins der von der deutschen Post benutzten
Postkarriole, bespannt mit 3 Pferden oder Maultieren. Davor steht der Kawass, der
den Transport jedesmal begleitete, ein von der deutschen Post als Unterbeamter
bezahlter Moslem, der mit Polizeibefugnissen ausgestattet war und von den
tarkischen Behérden uniformiert und bewaffnet wurde. Zum deutschen Postamt in
Jerusalem gehérten zwei solcher Kawassen.

Die Nachrichten Uber den Verkehr der Postwagen geben nicht Uber alle Einzelheiten
Auskuntft, teils sind sie unprazise oder auch widersprUchlich. Im ganzen hat man
wohl davon auszugehen, daB die Kutschen ihre regelméaBigen, taglichen Fahrten
abends in Jaffa und Jerusalem antraten und am kommenden Morgen am Ziel
eintrafen (vgl. u.a. LAMPE, S. 424). Von der Osterreichischen Post hat sich ein
Anschlag Uiber die Postabgéange erhalten (April 19147), dem zufolge die Abfahrtin
Jerusalem jeweils um 19.30 Uhr erfolgte, die Ankunft in Jaffa um 7 Uhr morgens
(abgebildet bei STEICHELE, S. 1058, 24f.). Ein Pferdewechsel war in Bab el Wad
("Tor zum Tal") moglich, einer Karawanserei mit Zollgebaude am FuB des Judai-
schen Gebirges (heute Shaar Hagay), wo der 22 km lange Anstieg nach Jerusalem
beginnt.

Bei den nachtlichen Fahrten Uber die unsichere, teilweise ganz einsame Wegstrek-
ke (LAMPE, S. 411) kam es im Februar 1907 zweimal zu Uberfallen auf die deutsche
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und oOsterreichische Post, die Rauber “muBiten sich aber unverrichteter Sache
zurtckziehen” (WT 1908, S. 65). Schlimmer wurde es, nach einem Bericht der
Jerusalemer Warte (S. 116f.), am 29. Marz 1912 - Kara ben Nemsi konnte nicht
mehr helfen, er starb am folgenden Tag im fernen Radebeul:

Raubiiberfall auf die Wagen der auslédndischen Posten

“Die hiesigen auslandischen Postamter beférdern ihre Postsendungen mit Wagen
von Jaffa nach Jerusalem und zurtck nach Jaffa. Jeden Abend gehen eine
entsprechende Anzahl Postwagen, 2 bis 3, ab; wenn gro3e Europapostist, muB der
Fuhrunternehmer Beiwagen stellen, um die Post an ihren Bestimmungsort zu
bringen. Die K.k. Osterreichische Post ist die &lteste auslandische Post mit dem
weitaus groBten Betrieb, und hat inren eigenen Postwagen, wahrend die deutsche,
russische und franzosische Post fur gewéhnlich mit einem gemeinsamen Wagen
beférdern. Die 6sterreichische Post wird von dem ésterreichischen Postkawassen
begleitet, den gemeinsamen Postwagen begleitet abwechselnd ein Postkawasse
der beteiligten Postamter. Am 29ten Méarz fuhren die Postwagen abends 6 +/2 Uhr
von Jaffa ab, der ostereichische Wagen mit dem Postkawassen Omar Jacub
Wuehbe voraus, der Postwagen mit dem russischen Postkawassen El-Mani folgte
in kurzem Abstande. Gegen 8 Uhr kamen sie auf die Hohe von Safri (Es Safirije); etwa
beim 10. Kilometerstein wurden sie mit Gewehrschissen empfangen, welche gleich
2 Pferde am ¢sterreichischen Wagen niederstreckten. Der Begleiter des folgenden
Wagens konnte nur beobachten, daB der sterreichische Kawasse vom Wagen
abstieg und tot zusammenbrach, er lieB deshalb die Pferde antreiben und seinen
Wagen rasch vorbeifahren, wobei er angeblich 15 Schisse auf die Rauber abge-
geben hat. Als die Rauber merkten, da3 der zweite Wagen fliehen wollte, schossen
sie auch auf diesen, wobei sie das dritte Pferd verletzten, welches jedoch noch circa
300 Meter mitspringen konnte und dann stirzte. Das tote Pferd wurde vom Wagen
losgeldst, und dann fuhr der Wagen rasch nach Ramleh, wo der Vorfall beim Mudir
gemeldet wurde. Etwa 10 bis 15 Minuten nach dem Uberfall trafen 4 Gendarmen zu
FuB, welche am Nachmittag Gefangene von Ramleh nach Jaffa lieferten und auf
dem Ruckweg waren, am Tatort ein. Diese geben an, daB sie die Schisse gehort
und sich dann im Laufschritt an die Unfallstelle begeben haben, wo sie jedoch nur
den ermordeten Kawassen bei dem Wagen vorfanden. Die Rauber hatten sich
westlich der StraBe in die Felder zurlckgezogen. Die Gendarmen drangen in die
Felder ein, umdie Rauber zu verfolgen. Als sie dieselben auf circa 100 bis 150 Meter
erreichten, erdffneten sie ein Gewehrfeuer, das sofort von den Raubern erwidert
wurde.”

Ein Gendarm wurde getdtet, die anderen flohen nach Ramleh. Der Kutscher des
osterreichischen Wagens war nach Lydda entkommen. Der Mudir stellte spater am
Tatort fest, daB der Postwagen zerstort war. Postbeutel und gedffnete Pakete lagen
auf der Stralle, 5 Pakete fehlten. Oberkleider, Uhr, Geldtasche, Schlussel und
Revolver des ermordeten Kawassen waren von den etwa 15 bis 20 R&ubern
mitgenommen worden.
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Abb. 5: Aus dem Briefkasten in Jerusalem, von der Postkutsche nach Jaffa beférdert
und dort entwertet am 21.8. 1804 (Slg. Dr. Zistl).

Die Stempel “Aus Jerusalem” und “Aus Ramleh”

Ab 1905 wurden in Sammlerkreisen zwei Stempel bekannt, die es schon langer gab:
“Aus Jerusalem Deutsche Post” (Abb. 5) und “Aus Ramleh (Palastina)” (Abb. 6 und
7). Beide dienten nicht als Entwertungsstempel, sondern fanden sich nur neben den
Marken. Die Nachforschungen von KONRAD STARKE im Jahr 1905, der sicher, wie
Ublich, Auskinfte bei den Postanstalten selbst einholte, ergaben: "Der bekannte
Rechteckstempel ‘Aus Jerusalem Deutsche Post’ wird in Jaffa aufgedruckt. Am
Stadtende Jerusalems, an der StraBe nach Jaffa, ist ein deutscher Briefkasten
angebracht, welcher vom Postboten, der die Postsachen von Jerusalem nach Jaffa
fahrt, unterwegs entleert wird. In Jaffa erhalten solche Briefe dann neben der
Abstempelung Jaffa den ... Langstempel” (S. 254). Zum Ramleh-Stempel fuhrte er
wenig spater aus: “In Ramleh, zum deutschen Postamte in Jerusalem gehdérend, ist
eine Briefannahmestelle eingerichtet. Gerade wie der Briefkasten am Stadtende
Jerusalems von dem nach Jaffa fahrenden Postboten entleert wird, so werden in
gleicher Weise die Briefe aus Ramleh nach Jaffa mitgenommen. Hier wird die Marke
mit dem Jaffa-Stempel entwertet, daneben wird der ... Rechteckstempel gesetzt.
Hochstwahrscheinlich wird Ramleh spater eine Postagentur erhalten, wie noch
einige andere Orte in Palastina” (S. 266).
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Abb. 6: Bedarfskarte aus Ramieh mit Entwertungs- und Ankunftsstpl. JERUSALEM
30.6.04 (Slg. Pauls).

Abb. 7: Karte aus Ramleh nach Agypten, entwertet JAFFA 29.5.07 (Slg. Knieper).
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In FRIEDEMANNs Handbuch von 1908 wurde dann als Ersttag fur beide Neben-
stempel der 31.5.1902 genannt. Woher die prézise Information stammt und wie
verlalich sie ist, bleibt — wie Ublich — unklar, aber es spricht nichts gegen sie. Im
Material, das flr diesen Beitrag verglichen wurde, ist der "Aus Jerusalem”-Stempel
zuerst am 25.6.1902 belegt, der "Aus Ramleh”"-Stempel am 28.10.1902.

Beide Stempel sind ‘Herkunftsstempel’. Wenn in Jaffa eine Postkarte aus dem
Briefkasten in Jerusalem entwertet wurde und zugleich den Nebenstempel “Aus
Jerusalem Deutsche Post” erhielt, dann dokumentierte das eine Differenz zwischen
Aufgabe- und Entwertungsort bzw. daf das Stick den amtlichen Postweg an einem
anderen als dem im Entwertungsstempel genannten Ort erreicht hatte. So etwas
kennen wir sonst von Seepostbeférderungen, "AUS WESTAFRIKA” zum Beispiel.
Immer handelt es sich dabei um postamtlich organisierte und verantwortete Befér-
derungen und nicht um einen privaten Transport von Briefschaften zu einer Auf-
gabestelle, d.h. die Post dokumentierte mit solchen Stempeln ihre eigenen Vor-
Leistungen, nicht aber eine Herkunft an sich, was ja auch unsinnig und undurch-
fuhrbar gewesen ware.

Aus Ramleh| | Aus Ramleh Aus Ramlch

(Palistina), (Palistina). Deutsche Post

Abb. 8: Stempelfidlschungen, vgl. S. 1696.

Das vorausgesetzt, stellen sich aber weitere Fragen. Erstens: Warum wurde Post
aus dem Briefkasten in Jerusalem mitgenommen, die noch nicht bearbeitet war?
Und zweitens: Warum machte sich die Post die Mihe, das mit Hilfe eines zuséatzli-
chen Stempels zu dokumentieren?

Die Antwort auf die erste Frage ergibt sich aus der Konkurrenzsituation der
auslandischen Postanstalten in Palastina. Die Siedlung der Templer, also des
groBten Teils der Deutschen in Jerusalem, lag — anders als das deutsche Postamt
—auBerhalb der Altstadt von Jerusalemim Stiden, und die direkte Entnahme der Post
aus dem Briefkasten vor dem Jaffa-Tor (vgl. LINDENBERG, S. 19) gestattete auch
noch am Abend nach DienstschluB des Postamts eine schnelle Beférderung mitden
taglichen Postwagen. Es handelte sich also um einen besonderen Service der
deutschen Post. Ubrigens nicht nur fir die deutsche Kolonie. Wie man an den
Absenderstempeln von Jerusalemer Hotels sehen kann, expedierten auch sie
gegebenenfalls die Post ihrer Géste auf diesem Wege. Die zweite Frage mag mit
Dienstvorschriften zu tun haben, der Stempel kbnnte aber auch den Zweck haben,
diese besondere Leistung der deutschen Post bewuBt zu machen. Ubrigens hat
die dsterreichische Post diesen Service offenbar wenig spéater in gleicher Weise
wie vorher den taglichen Postverkehr zwischen Jerusalem und Jaffa Ubernommen,
denn ab November 1902 lassen sich bei ihr Nebenstempel mit der Inschrift
“Aus Jerusalem Oesterr. Post” beobachten (vgl. STEICHELE, S. 1058, 22).
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Die Postablage in Ramleh

Das Stadtchen Ramleh war Eisenbahnstation, hatte 1905 etwa 6 — 8000 Einwohner
(WT 1905, S. 342) und eine kleine deutsche Gemeinde. Es ist festzuhalten, dai
STARKE hier — anders als spater FRIEDEMANN und LINDENBERG - von einer
“Briefannahmestelle” und nicht von einem bloBen Briefkasten spricht. Das ist
wichtig, weil entgegen seiner Angabe der Stempel “Aus Ramleh” nicht in Jaffa
verwendet worden sein kann, sondern schon in Ramleh auf die Post gekommen sein
muB. Es gibt namlich, was bisher unbeachtet blieb, sowohl Ramleh-Stiicke mit
Entwertung JAFFA wie solche mit Enwertung JERUSALEM. Angesichts der Lage
von Ramleh zwischen den beiden Stadten ist das auch nicht verwunderlich, denn
warum hatten die vorbeikommenden deutschen Postwagen die Sendungen nur in
einer Richtung mitnehmen sollen?

Im Vergleichsmaterial fur diesen Beitrag findet sich unter 31 Ramleh-Karten und
-Briefen viermal der Fall einer Entwertung in Jerusalem, wobei 3 Stlicke philatelisti-
scher Natur sind. Der geringe Anteil erklart sich leicht: das war nicht die Richtung,
die nach Deutschland und zu den Sammlern flhrte. Eine Bedarfskarte von Ramleh
nach Jerusalem, wie Abb. 7 sie zeigt, gehort deshalb schon zu den interessanten
Belegen aus der Postgeschichte Palastinas.

Ein Vergleich der “Aus Ramleh"-Stempel auf Stlicken, die in Jaffa entwertet worden
sind, mit solchen, die den Entwertungsstempel von Jerusalem tragen, zeigt eindeu-
tig, daB es sich immer um denselben Stempel handelt. Ebenfalls identisch ist die
violette Farbe des Rahmenstempels auf zwei Briefen, die Eugen Pauls freundlicher-
weise verglichen hat: der eine am 11.7.08 in Jerusalem entwertet, der andere am
22.9.08 in Jaffa. Und umgekehrt zeigen andere Nebenstempel aus demselben
Zeitraum (“Aus Jerusalem”, “Aus Jaffa DP"), die in Jaffa bzw. Jerusalem verwendet
worden sind, eine davon abweichende Stempelfarbe.

Man muB also davon ausgehen, daB sich der Stempel tatsachlich in Ramleh befand
und daB es demnach dort eine Stelle gab, die als Vermittler fur die deutsche Post
tatigwar, Briefmarken verkaufte usw. Man kénnte dabei an den Gastwirt und Hotelier
Reinhardt denken (vgl. Heft 86, S. 1594, Abb.), der noch 1908 erwahnt wird (WT, S.
124), aber das ist nur eine Spekulation. Anfang 1903 sind anscheinend sogar
Pakete von dort nach Jaffa (4.1.03) oder Jerusalem (5.2., 11.2., 18.2.03) beftrdert
worden. lhre Begleitadressen tragen, wie die Abb. auf S. 1224 unserer Berichte
zeigt, ebenfalls den Nebenstempel “Aus Ramieh”.

Das alles bedeutet nicht, daB es in Ramleh eine offizielle deutsche Postdienst-
stelle gegeben hatte. Angesichts der restriktiven Haltung der osmanischen Be-
hérden konnten in einem solchen Fall offenbar nur Lésungen unterhalb der Ebene
einer amtlichen Posteinrichtung gewahlt werden. Man kénnte von einer Post-
sammelstelle sprechen oder — wie FRIEDEMANN unter Verwendung des in
Osterreich gebrauchlichen Begriffs - von einer Postablage (vgl. dazu ausfihrlich
STEICHELE, S. 1058, 4f.).
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Abb. 9: Dahmann-R-Brief mit erstem “Aus Jaffa"-Stpl., Jerusalem 2.8.08 (Slg. Pauls).
Abb.10: Zweiter “Aus Jaffa"-Stpl., philatel. Karte, Jerusalem 17.5.12 (Slg. Dr. Zistl).
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Von der dsterreichischen Postablage im Jerusalemer Viertel Mea Shearim berich-
tete deren fruherer Leiter Meir Hamburger: “The office in Mea Shearim which |
conducted was unofficial as the Ottoman authorities did not permit the opening of
branch offices. They only tolerated the central office in Jerusalem, Jaffa and Haifa.
My office sold only postage stamps and accepted letters, but it had no obliterator
(Entwertungsstempel) of its own” (zitiert nach TRANMER, S. 61). Der Leiter einer
solchen Postablage trat nur als Vermittler von Seiten der Postkunden auf und stand
in keinem Dienstverhaltnis zur Post. Aus diesem Grund schieden amtliche Tatigkei-
ten wie das Entwerten von Briefmarken und das Ausstellen endgultiger und
verbindlicher Empfangsbescheinigungen aus.

Was den Nebenstempel “Aus Ramleh (Palastina)” betrifft, der bei der Postablage in
Ramleh gefiihrt wurde, so darf man aufgrund der Inschrift und der formalen Uber-
einstimmung mit dem “Aus Jerusalem”-Stempel davon ausgehen, daB er amtlicher
Herkunft ist und von der Post zur Verfugung gestellt wurde.

Ubrigens sind in den vergangenen Jahren verstarkt Falschungen dieses Stempels
aufgetaucht. Abb. 8 zeigt Beispiele dafur nach einer Zusammenstellung von Dr.
BOHNE aus dem Reference Manual of Forgeries (Nr.25/1986) der Germany
Philatelic Society. Die Falschstempel wurden auf echten Poststlicken angebracht
und sind deshalb nicht ungefahrlich. Oft kann man allerdings schon an Aufgabe-
und Bestimmungsort erkennen, daB ein “Aus Ramleh"-Stempel korrekterweise auf
ihnen nicht erscheinen kann (Entwertungsstempel JERUSALEM - Ankunftsstempel
JAFFA; Entwertungsstempel JERUSALEM - Bestimmungsort in Europa).

“Aus Jaffa”

Seit 1908 wurde inder philatelistischen Literatur von einem dritten Herkunftsstempel
berichtet: “Aus Jaffa Deutsche Post" (Abb. 9). STARKE schrieb, ihm sein mitgeteilt
worden, “daB der Jaffa-Kastenstempel auf diejenigen Briefschaften gesetzt wird,
welche von der Botenpost (gemeint: das Postkarriol) Jaffa — Jerusalem (und
umgekehrt) aus dem Briefkasten der deutschen Kolonie in Jaffa und dem der
deutschen Kolonie in Sarona entnommen sind. Der Kastenstempel wird in Jerusa-
lem neben die ebenfalls in Jersualem entwerteten Marken gesetzt” (S. 336f.). Der
Stempel bildete also das direkte Gegenstlck zum “Aus Jerusalem”"-Stempel. Daf
er spater als dieser eingefthrt wurde, hangt mit der Entwicklung der deutschen
Kolonie in Jaffa zusammen. Wie in Heft 86 berichtet, verlieBen viele Siedler nach der
Jahrhundertwende den Bereich der alten Kolonie und lieBen sich in einem anderen
Teil Jaffas nieder: "An der Nordgrenze der auBeren Stadt liegt an der Strafle nach
Nablus die (neue) deutsche Kolonie, ca. 200 — 250 Seelen z&hlend, deren Haupt-
gebaude 3 Hotels, die Kirche der kleinen evangelischen Gemeinde, das Spital und
das Gemeindehaus der Tempelgemeinde sind”, heiBt es 1905 in der Warte des
Tempels (S. 326). Wahrend die deutsche Kolonie an den Stadtrand abwanderte,
blieb das deutsche Postamt in der Altstadt unten an der UferstraB3e in der Nahe des
Hafens. Diese raumliche Trennung von Post und Publikum war es, die zur Einfuh-
rung eines Briefkastendienstes wie in Jerusalem fUhrte.
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Abb. 11: Karte aus Sarona, entwertet in Jaffa am 27.10.12. (Slg. Dr. Zistl).

Ob das erst 1908 geschah, darf man bezweifeln. Denn erstens war offenbar der
Umzug bereits 1905 weitgehend vollzogen, zweitens sah der Stempel “Aus Jaffa
Deutsche Post” Mitte 1908 schon einigermaBen ramponiert aus (vgl. Abb. 9), und
drittens findet sich der Stempel ebenso wie sein ab 1910 beobachteter Nachfolger,
der kleine "AUS JAFFA"-Stempel in Violett, nur auf Post in der ‘falschen Richtung'’ -
seine Existenz konnte den Sammler in Deutschland also langere Zeit verborgen
bleiben.

Ist man bei anderen Nebenstempeln nicht unbedingt auf philatelistische Belege
angewiesen, so sieht es bei den beiden "Aus Jaffa"-Stempeln mit Bedarfspostgera-
dezu trostlos aus. Briefe von Dahmann, Funk, Semmerfeldt, Pfarrer Herrmann (vgl.
Abb. 10: Ort und Datum des Textes passen nicht zur Beférderung) sind das, was
man finden kann, und schon das ist nicht ganz einfach. Denn fUr die zeitgenossi-
schen Sammler war die Richtung nach Jerusalem eine Sackgasse: sie hatten
erstens Probleme, Uberhaupt in die Beférderung hineinzukommen, und zweitens,
ihre Stticke dann auch wieder zurtickzuerhalten. So begegnen hierz. B. Dahmannn-
Briefe mit Adressen wie “L. Rocca, Jerusalem” (ein Berliner Buchhandler) oder
"Chr. Hoffmann, Jerusalem” (das geistliche Oberhaupt der Templer), vgl. Abb. 9.
Philatelistische R-Briefe existieren tUbrigens auch mit anderen Nebenstempeln,
doch wenn sie — wie in diesem Fall — im Briefkasten ‘aufgegeben’ sein sollen, kann
man eigentlich nichts Rechtes dartber sagen. Ein ahnliches Kapitel sind die
Stempelfarben: es gibt Funk-Briefe, bei denen der “Aus Jaffa”-Stempel in Schwarz
und Rot zugleich abgeschlagen ist.
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Sarona

Die Templerkolonie Sarona, benannt nach der Ebene Saron (Scharon), lag am Nord-
ende der Orangengéartenzone ca. 3 — 4 km von Jaffa entfernt an der StraBe nach
Nablus (heute Tel Aviv, Bezirk Hakirja). Fur ihre etwa 250 Einwohner (WT 1905, S.
326) gab es schon langer einen Briefkasten (STARKE 1908, S. 336: Leerung durch
die Postkutsche nach Jerusalem —?-), aber erst seit 1910 dokumentierte ein beson-
derer Stempel die Herkunft “Aus Sarona bei Jaffa (Deutsche Post)” (Abb.11). Der
Text weist den Stempel als Herkunftsstempel aus, wobei sich der Klammervermerk
“(Deutsche Post)" auf Jaffa bezieht als die Postanstalt, Gber die die Kolonie posta-
lisch zu erreichen war. Dem Vergleichsmaterial nach zu urteilen, scheint die Lee-
rung des Briefkastens stets direkt von Jaffa aus erfolgt zu sein, denn dort wurden
die Marken entwertet, und dort befand sich, wenn STARKE (S. 388) recht hat, auch
der Nebenstempel. LINDENBERG (S. 23) nennt als Ersttag den 1. Juli 1910, aber
der Stempel ist — die Echtheit vorausgesetzt — auch schon mit Datum JAFFA 6.6.10
beobachtet worden.

Wilhelma

Gut 10 km nordlich von Lydda (Lidd) lag die am 30.7.1902 offiziell eingeweihte
Templer-Kolonie Hamidije-Wilhelma. Bei der Eréffnungsfeier waren u. a. die Vorste-
her der deutschen Postamter in Jaffa und Jerusalem anwesend (WT 1902, S.299).
Anfang 1904 hatte die neue Kolonie 94 Bewohner, darunter 38 eingeschriebene
Glieder der Tempel-Gesellschaft(WT 1904, S. 92), bis 1910 war die Zahl der Siedler
auf 190 angewachsen. Man wird kaum bezweifeln, daB der Ort eine deutsche Post-
hilfsstelle oder -agentur erhalten hatte, wenn die Haltung der tirkischen Behérden
gegenlber den auslandischen Postanstalten das erlaubt hatte. Fur Wilhelma kam
erschwerend hinzu, daB die Siedlung weder an der von der Post befahrenen
LandstraBe Jaffa — Jerusalem lag noch in unmittelbarer Nahe einer der beiden
Stadte. Dennoch muBte die Postversorgung der Gemeinde bewerkstelligt werden.

1908 wurde den Sammlern ein ovaler Nebenstempel mit Inschrift TEMPEL-KOLO-
NIE HAMIDIJE-WILHELMA DEUTSCHE POST JAFFA bekannt, Stempelfarbe violett
(vgl. Heft 86, S. 1593). FRIEDEMANN berichtete in der 1. Auflage seines Handbuchs
(S. 63), der Stempel werde seit 1905 “zur Kennzeichung der Briefschaften verwen-
det, welche in den in der Gemeinde Wilhelma befindlichen Briefkasten der deut-
schen Post gelegt wurden” (als frihestes Datum ist jetzt eine Karte mit Entwertung
JAFFA 19.10.03 bekannt, Slg. Knieper). STARKE gab an, der Briefkasten wurde
“von der Botenpost geleert” — also wohl, wie bei Jaffa, durch das Postkarriol Jaffa
—Jerusalem(S. 335). Seither gilt der Wilhelma-Stempel als amtlicher Nebenstempel
der deutschen Post. Und das ist ganzlich unwahrscheinlich.

Fur ihre Nebenstempel verwendete die Reichspost vornehmlich Formen mit vier-
eckigen Rahmen wie bei den Anlandestempeln von Seepostbeférderungen, den
Dampfernamen-Stempeln oder eben in Palastina bei den Herkunftsstempeln “Aus
Jerusalem ...” usw., daneben auch ein- oder mehrzeilige Gummi-Langstempel
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Abb. 12: Karte aus der judischen Kolonie Rischon le-Zion nach Agypten mit
Rischon-Stpl. "Durch deutsche Post” und Durchgangsstempeln von Port Said und
dem Travelling Post Office CAIRO - ALEXANDRIA, laut handschriftlichem Text am
2.2.07 in Rischon geschrieben, Entwertung JAFFA 1.2.07 (Slg. Pauls).
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ohne Rahmen wie im Fall Sarona. Ein Nebenstempel in Ovalform fiele vollig aus dem
Rahmen. Hinzu kommt, daB es sich, dem Text nach, nicht um einen Herkunftsstem-
pelhandelt(“Aus ..."), was ihn von den bisher behandelten Stempeln unterscheidet.
Und drittens: Es ist nicht vorstellbar, daB die Post einen Hinweis auf den religiésen
Charakter der Siedlung (“Tempel-Kolonie") in den Stempeltext aufgenommen hatte.
Die Herkunft aus der Templer-Kolonie Sarona reduzierte sich flr die Post auf das
schlichte “Aus Sarona ...". Im Ubrigen bezieht sich die Angabe “DEUTSCHE POST”
im Wilhelma-Stempel nattrlich nicht auf "WILHELMA”", sondern gehdrt zu "JAFFA",
istalso zulesen als: Wilhelma, postalisch zu erreichen Uber Deutsche Post Jaffa. Der
Charakter des Stempels |43t also keinen Zweifel daran, daB es sich um einen Ab-
senderstempel der Kolonie handelt und nicht um einen Poststempel.

Die Postversorgung von Wilhelma ist aller Wahrscheinlichkeit nach so organisiert
gewesen wie in Ramleh oder bei einer der dsterreichischen Postablagen in Palasti-
na. Das heilt, es gab eine Privatperson, die Briefmarken verkaufte und den Verkehr
mit dem deutschen Postamt Jaffa vermittelte. Der klrzlich verstorbene Anton Stei-
chele berichtete ineinem Gesprach, ihm lage eine Zustellungsurkunde nach Wilhel-
ma mit der Unterschrift eines “Postverwalters Frank” vor. Das miBte der Mann in
Wilhelma gewesen sein (wobei “Postverwalter”, wohlgemerkt, keine Dienstbezei-
chung der Post ist). Es dirfte sich um den 1902 von Jaffa nach Wilhelma Uberge-
siedelten Matth&aus Frank oder seinen Sohn handeln (WT 1904, S. 92). Frank flhrte
in Wilhelma anscheinend eine Gastwirtschaft und baute 1911 ein "flottes Hotel” (WT
1911, S. 156).

DaB das deutsche Postamt Jaffa fur Wilhelma keinen amtlichen Herkunftsstempel
verwendete, hat vermutlich damit zu tun, daB die Post von und nach der Kolonie
privat vom Postbeauftragten transportiert wurde. Einen Briefkasten wird es dort
gegeben haben, aber daB die Postkutsche Jaffa — Jerusalem den weiten Umweg
Uber Wilhelma genommen hatte, wie STARKEs Bemerkung nahelegt, hat keine
Wahrscheinlichkeit: der Bote wird der Postbeauftragte gewesen sein.

Wenn der Ovalstempel von Wilhelma nun auch nicht mehr als amtlicher Stempel der
deutschen Post gelten kann, so wird man dennoch seine SammelwUrdigkeit nicht
bestreiten. Denn schlieBlich handelt es sich nicht um einen beliebigen, privaten
Absenderstempel, sondern um ein Dokument der besonderen Postverhélinisse im
Heiligen Land. Und &hnliches gilt auch fir den Stempel, der als letzter zu bespre-
chen ist.

Rischon le-Zion

1882 griindeten russische Juden die Ackerbaukolonie Rischon le-Zion (“Die Erste
in Zion") stdlich von Jaffa. Die osterreichische Post richtete dort, wie in anderen
judischen Siedlungen, eine (private) Postablage ein, deren Nebenstempel RI-
SCHON-L'-ZION. PAR POSTE AUTRICHIENNE (“Durch osterreichische Post") ab
1901 belegtistund die von einem Gemeindebeamten verwaltet wurde (STEICHELE,
S. 1065, 14ff.). Im Nebenstempel RISCHON-LE-ZION BEI JAFFA Palaestina. DURCH
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DEUTSCHE POST (Abb. 12), der ab Marz 1906 beobachtete wurde, hat man offen-
bar das Zeugnis eines Konkurrenzunternehmens dazu zu sehen, das der Vermitt-
lung von Briefschaften an die deutsche Post diente. STARKE wuBte 1908 zu be-
richten, es gebe in Rischon eine Marken-Verkaufsstelle, “deren Inhaber privatim
den betr. Stempel auf die Briefe setzt und diese gelegentlich nach Jaffa beftrdert.
Somit hatte dieser Stempel mit dem Postamte in Jaffa nichts zu tun ..." (S. 340f.).

Im strengen Sinne nicht, denn es handelte sich — wie bei Wilhelma — nicht um einen
amtlichen Stempel. Aber es steht auBer Frage, daB Belege, wie die in Abb. 12 ge-
zeigte Bedarfskarte aus der Idelovitch-Korrespondenz, etwas von der Frihgeschichte
der Post in Israel spiegeln, an der die deutsche Post beteiligt war.

Zum SchluB noch ein biBchen Statistik, die AufschluBB dartber gibt, wie haufig oder
selten die Nebenstempel im Verhéltnis zueinander sind (Basis 154 Stlicke):

33%

20%

15%

12%

6% 6%

Aus Jeruselom| | Avs Ramleh
Dentsche Post, (Palastina),

Aus Jaffa AUS JAFFA ey

Detitseche Post
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Die 3 b, Fouré und Kosack
1 Piaster auf 20 Pf. vom April 1884 mit blauem Aufdruck, ungebraucht

Dr. Ernst Hollmann

Es erscheinteigentlich miBig, Uber eine Marke zu forschen, die bereits vor tber 100
Jahren verausgabt wurde und Gegenstand etlicher Publikationen war. Trotz allem
hat diese Ausgabe bis heute ein Geheimnis wahren kénnen.

FRIEDEMANN-Handbuch, MICHEL-Katalog und alle anderen Kataloge haben 2
Typen der 3 b aufgefuhrt, die Originalausgabe sowie den Privatneudruck von Fouré
3 b ND. Ernsthaften Sammlern der Deutschen Postin der Turkei hatten bei genauer
Durchsicht der Literatur und Beobachtung des Marktes Ungereimtheiten auffallen
mussen. FRIEDEMANN hat bereits in seinen Berichten fruhzeitig auf die extreme
Seltenheit der ungebrauchten Original-3 b hingewiesen. HANS BOTHE hat 1962 in
seiner Verdffentlichung diese Tatsache erhértet und darauf hingewiesen, da3 er in
seiner gesamten Pruftatigkeit nur 3 echte ungebrauchte 3 b registrieren konnte.
Diese Zahl ist bis zum heutigen Tage unverandert geblieben. Eine Durchsicht der
Auktionskataloge der letzten Jahre zeigt jedoch das Angebot einer ganzen Anzahl
von geprUften, angeblich originalen 3 b in ungebrauchter Erhaltung. Ich selbst habe
einige Stlcke ersteigert. Wie ist diese Diskrepanz zu erklaren?

Die Gebruder Senf haben die 3 b in ihren Katalogen 1893 und 1896 als eine der
teuersten Marken des Deutschen Reiches eingestuft, auf gleicher Héhe wie eine
Bayern Nr. 1. Die Seltenheit hielt nur bis etwa zur Jahrhundertwende an, als plotzlich
gréBere Mengen der 3 b—auf verschiedenen Farbnuancen der Urmarke Deutsches
Reich Nr. 42 gedruckt — auf den Markt kamen. Sogar 2 komplette Bogen waren
darunter. Die Urmarken waren echt und original, nur der Aufdruck war etwas
sauberer. FRIEDEMANN berichtete 1904 zum ersten Mal Uiber diesen Neudruck und
legte einen Viererblock und einige Einzelmarken vor. Er &uBerte die Vermutung, daf
diese aus der Reichsdruckerei stammten und erst Jahre spater gedruckt worden
seien. Die Aufklarungskommission des Berliner Philatelisten-Klubs von 1888 schrieb
in ihrem Bericht betreffs dieser Marke u. a.: “Als feststehend kann nur gelten, dai
der Aufdruck in der Reichsdruckerei und zwar lange nach AuBerkurssetzung der
Marken hergestellt worden ist.”

Die Affare Fouré, von dem bekannt war, daf er die gleiche Marke als ausgezeich-
neten Total-Neudruck hergestellt hatte, gab den willkemmenen AnlaB, weitere
Untersuchungen zu unterlassen und alle diese Neudrucke dem Falscher Fouré zu
unterschieben, zumal dieser 1902 in Paris verstorben war. Besonders glicklich
darUber miussen Beamte der Reichsdruckerei, des Reichspostmuseums und vor
allem der Berliner Briefmarkenhandler Philipp Kosack gewesen sein. Dabei ist es
bis zum heutigen Tage geblieben, und die Marken werden bei Handlern und auf
Auktionen teilweise als Fouré-Neudrucke und teilweise als originale 3 b (mit ech- -
ten Prufstempeln!) angeboten. Bunt daruntergemischt erscheint dann noch die
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Abb. 1 (oberes Bild): Oben amtlicher Neudruck fir Kosack, darunter Original-3 b mit
leicht verschmiertem Schriftbild des Aufdrucks (Fotos: Hollmann).

Abb. 2: Massenaufdruckfdlschung “kurze Nase rechte Eins” in Schwarz und Blau.
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Massenfalschung “kurze Naserechte Eins”, die erstmalig 1920 durch einen Berliner
Markenhandler angeboten wurde und heute als angebliche Fouré ND durch die
Auktionen geistert (Abb. 2).

Die Geschichte der verschiedenen 3 b-Drucke ist fest mit zwei Namen verknUpft,
George Fouré und Philipp Kosack. George Fouré warin Berliner Philatelistenkreisen
eine bekannte Personlichkeit. Er besaB hervorragende Kenntnisse in der Philatelie,
hatte exzellente Verbindungen im In- und Ausland und konnte leicht Kontakte
knUpfen. Leider war er auch ein genialer Falscher mit allen Negativattributen. Nach
zeitgendssischen Berichten hatte er nicht nur Uber den befreundeten Graveur
Schilling Zugang zu Originaldruckstécken, Stempeln und Material, sondern der
“Herr Professor” — wie er sich auch ansprechen lieB — konnte offensichtlich mit
Duldung befreundeter hoherer Beamter in der Druckerei ein- und ausgehen sowie
“schalten und walten”. Er war als eine Art Hausgeist angesehen, der in sein Hobby
vernarrt schien und dem man alles nachsah.

Man moéchte meinen, so etwas sei in einem Kaiserlichen Staat mit preuBischen
Beamten unmaoglich — mitnichten! In Teilbereichen gingen die Uhren offensichtlich
etwas anders, wie die Enthlllungen der Aufklarungskommission des Berliner
Philatelisten-Klubs von 1888 spater zeigen sollten und die diesbeztglichen Debat-
ten im Reichstag am 15. und 17.2.1908, die im sogenannten “Scandal allemand”
kulminierten und der Philatelie groBen Schaden zufligten. Hierbei entstand kurioser-
weise bei den darin verwickelten Beamten keinerlei UnrechtsbewuBtsein. Aufgrund
dieser laxen Praxis muBte die Behtrde zu Recht weitere Untersuchungen flrchten,
und erstaunlicherweise wurden trotz aller Enthlllungen keinerlei polizeiliche oder
staatsanwaltliche Untersuchungen durchgefihrt, da man alles auf Fouré und den
ungetreuen Graveur Schilling abwalzen konnte.

Samtliche Autoren und Untersucher sind sich ausnahmslos dartiber einig, daB
Fouré von allen Falschungen nur ganz wenige Stlcke hergestellt hat. Die héchste
Zahl, die angenommen wird, liegt bei 50 Stlick einer Type. Eine gréBere Auflage war
nicht méglich, da diese “Spielereien” in der Reichsdruckerei nur unter der Hand
moéglich waren und sonstaufgefallen waren. Diese Zahl deckt sichmitdem Ergebnis
meiner Recherchen.

Nach Ansicht von FRIEDEMANN hat Fouré bereits 1886 Neudrucke der seinerzeit
extrem seltenen 3 b angefertigt, wobei er Marke und Aufdruck mit Originaldruck-
stéckeln in der Druckerei fertigte. Die verwendeten Farben sowohl fur die Marke als
auch fur den Aufdruck sind nicht originar. Die Marke zeigt einen kraftigen Blauton,
wie er bei der Urmarke Ublicherweise nicht vorkommt, und der Aufdruck istin einem
stark metallisch glanzenden PreuBischblau (Original dagegen Indigo) gehalten. Die
Ausfuhrung ist ungewdhnlich sauber und klar. Die Marke ist eigentlich nicht zu
verwechseln, hat man erst einmal ein “echtes” Stiick gesehen. Die Frage, weshalb
er nicht Urmarken gekauft hat und dann lediglich den Aufdruck gefalscht hat, 1a8t
sich am besten beantworten, wenn man den exzellenten Aufsatz von Prof. Dr.
SWOBODA inder DBZ 25/86 (“Vom niedertrachtigen Treiben elender Finsterlinge”)
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liest, indem es u. a. heiBt: “Bei den perfektesten Falschern ist es aber erstin zweiter
Linie Gewinnsucht, in erster Linie pervertierter kinstlerischer Ehrgeiz"! Dies trifft
nach dem Urteil von Zeitgenossen auf Fouré zu. Die Feldbestimmung aller bisher
registrierten Fouré-Neudrucke zeigt, daB sie ausnahmslos demselben 50er Feld (es
sind ca. 12 verschiedene 50er Felder méglich) zuzuorden sind, auch der einzige
bekannte “echte” Viererblock aus der Sammlung H. Grobe. Weitere echte Stlcke
befinden sich in den Sammlungen Branz und Bothe. Solange kein Stuck auBerhalb
diese Bogenfeldes registriert wird, muB man bei der Zahl 50 bleiben. Dieses
wiederum deckt sich mit den Erkenntnissen der anderen Autoren. Woher dann
plétzlich 4 Jahre spater die vielen weiteren Neudrucke mit etwas anderem Aufdruck
auf Originalmarken, z.T. bogenweise? Dies, nachdem Schilling 10 Jahre tot warund
Fouré 4 Jahre friher bereits nach Paris geflichtet war?

Die Antwort liegt in der Betrachtung der zweiten involvierten Persdnlichkeit, dem
Berliner Briefmarkenhandler Philipp Kosack. Kosack war ein sehr rihriger und
erfolgreicher Handler, der sich die Zwangslage, in die sich das Reichspostmuseum
mandvrierthatte, zu seinem Nutzen zu eigen machen konnte. Die ehrgeizige Leitung
des Museums wollte natUrlich auch Paradestlicke, wie z. B. die blaue Mauritius,
ausstellen, nur gab es leider keinen Etat fir den Ankauf. Kosack besorgte nicht nur
die gewinschten Marken, sondern raumte auch noch den entsprechenden Kredit
ein, was zum Schluf3 die fur damalige Zeiten enorme Summe von Uber 200.000,-
Mark ausmachte. Zur Bezahlung dieser Schulden machte der Handler der Post den
Vorschlag, Kolonialmarken, die ausverkauft waren und zu jener Zeit sehr beliebt
waren, original nachzudrucken und ihm zu verkaufen. Die Post ging auf diesen
Vorschlag ein, und so wurden nachweislich 1889 Nachdrucke der Deutschen Post
in der Turkei (Michel 1 — 5) hergestellt und 1899 die bekannten Marken und
Ganzsachen fur die Marshall-Inseln. Zwischendurch wurden auch Deutsch-Stid-
west-Afrika-Ausgaben fur Kosack gedruckt und geliefert.

Dies alles geschah unter gréter Geheimhaltung. Als erste Verdachtsmomente
auftauchten, hat die Reichspost alles kategorisch abgestritten, und erst als die
Beweise erdrlickend wurden, die Richtigkeit bestatigt. Der mysteritse 3 b-Massen-
neudruck wurde dabei nirgendwo erwahnt, er war ja bereits Fouré zugeschrieben
worden. Die einzigen, die offensichtlich die Wahrheit ahnten und dies schriftlich
auBerten, waren die Gebrlder Senf, die in ihrem Spezialkatalog der Deutschen
Kolonialpostwertzeichen 1907 das plotzliche Auftauchen der 3 b-Bogen und
Viererblocke kommentierten: "Dies sind Neudrucke, die aber aller Wahrscheinlich-
keit nach lange nach AuBerkurssetzung der Marken hergestelit wurden, vermutlich
gleichfalls zugunsten des Fonds des Reichspostmuseums”. Diese Vermutung darf
man heute als richtig ansehen, und aus dem Puzzle um die ungebrauchte 3 b
wahrend der letzten 100 Jahre wird plétzlich ein Bild.

Derriuhrige Handler Kosack hat sich zusammen mitden Marken der Marshall-Inseln
Neudrucke der 3 b der Deutschen Post in der Turkei bei der Post ‘bestellt’ und
geliefert bekommen, eine in ungebrauchter Erhaltung seinerzeit seltene und teure
Marke. Die Post griff dabei offensichtlich auf die noch vorhandenen Bestande der
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Urmarken zurtick, die aus verschiedenen Druckperioden stammten, woher sich die
verschiedenen Farbténungen dieser Neudrucke erklaren. Die Aufdrucktypen sind
neu angefertigt worden nach den Originalen, dennsie sind wesentlich sauberer und
unterscheiden sich vom Original.

Somiterklartsich auch die Ansichtder heutigen Deutschen Bundespost, daB es sich
bei dem in ihrem Besitz befindlichen Bogen um Originale handelt, wahrend die
Arbeitsgemeinschaft der Sammler deutscher Kolonialpostwertzeichen Berlin 1964
anlaBlich der Nationalen Briefmarkenausstellung in Soest von einem Neudruck
sprach (allerdings falschlicherweise an Fouré dachte). Eine im Méarz 1988 erfolgte
Untersuchung des besagten Bogens in den Raumen des Bundespostministeriums
ergab, dafB es sich einwandfrei um einen "Kosack”-Neudruck handelt, in einer
intensiv ultramarinblauen Farbe der Urmarke 42 c.

Bei gleicher Gelegenheit wurde eine interessante Entdeckung gemacht. Im Aufbe-
wahrungsbuch fand sich ein der Post in der Neuzeit unbekanntes Schreiben des
Herrn Kosack vom 15. Februar 1909, worin er den Bogen der 3 b der Reichspost
schenkt. Ph. Kosack wuBte natlrlich sehr wohl Bescheid dartiber, welche 3 b
wirklich Fouré zuzuschreiben war. Als Hans Grobe ihn persénlich seinerzeit um
Uberlassung einer “echten” 3 b Fouré bat, erhielt er von ihm tatsachlich einen
Viererblock mit Marken, die aus der Produktion des Falschers stammten und mitden
Marken aus den Sammlungen Bothe und Branz identisch sind. Kosack war
auBerordentlich umsichtig. Um allen “Eventualitaten” vorzubeugen, sagte erz.B. auf
dem Sammlertag in Magdeburg am 2.7 .98 anléBlich einer Diskussion um die Affare
Fouré: "Ich habe seinerzeit die Sammlung und Lagerbestande von Fouré gekauft,
kann aber keine Garantie daftr Ubernehmen.” Damit hatte er sich den Rucken
freigemacht fir weitere Geschéafte mit der Reichspost und konnte gegebenenfalls
den UberflUhrten Falscher Fouré vorschieben.

(AR NN NN
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Abb. 3: Links echte 3 b, in der Mitte Fouré-Neudruck, rechts Neudruck des Reichs-
postim Auftrag Kosacks, unterscheidbar durch die verschiedenen Aufdrucke.
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Abb. 4: Links Fouré-, rechts Kosack-Neudruck. Das intensive Blau der Marke und
der metallisch glénzende preuBBischblaue Aufdruck sind Merkmale der Fouré-ND.

Das Ergebnis der Nachforschungen ist, daB es tatsachlich 3 verschiedene 3 b-
Druckerzeugnisse gibt. Bei Zugrundelegung dieser Tatsache |6sen sich die Unge-
reimtheiten auf, und es ergibt sich ein klares Bild. Alle 3 Marken lassen sich leicht
auseinanderhalten, insbesondere bei Einsatz der modernen Makrofotografie:

3 b (April 1884)
grauultramarin, Aufdruck indigoblau, unsauber (siehe Abb. 1).
In ungebrauchter Erhaltung extrem selten, bisher 3 Stick registriert.

3 b ND Fouré (ca. 1886)
lebhaftblau, Aufdruck preuBischblau, metallisch, sehr sauber (Abb. 3).
Sehr selten, 50 Stlck méglich, bisher 6 Stuck registriert.

3 b ND Kosack (ca. 1899) (Abb. 4)
grauultramarin bis blau, Aufdruck indigo, sehr sauber.

Die Unterschiede im Aufdruck der Original-3 b und des Kosack-Neudrucks sind
deutlich auf dem Foto sichtbar, mit bloBem Auge oder einer schwachen Lupe
allerdings nicht zu unterscheiden. Hier macht erst die Makrofotografie eine eindeu-
tige Unterscheidung maéglich. Die sonst noch Ubliche Unterscheidungsmaoglichkeit
nach der Gummibeschaffenheit entfallt hier, da alle 3 registrierten echten Stlicke
praktisch ohne Gummi sind (sogenannte Portemonnaie-Stlcke). Die Aufdrucke
echtgestempelter 3 b-Marken sind identisch mit dem Aufdruck echter ungebrauch-
ter 3 b-Stlicke. Logischerweise kann es weder die Kosack-Neudrucke noch die
Fouré-Neudrucke echt gestempelt geben.
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Samtliche auf Auktionen und bei Handlern in den letzten 10 Jahren angebotenen
und mir bekanntgewordenen 3 b in ungebrauchter Erhaltung waren ausnahmslos
Kosack-Neudrucke. Alle angeblichen Fouré-Neudrucke waren entweder primitive
Handmalereien oder die bekannte Massenfalschung “kurze Nase rechte Eins" aus
den zwanziger Jahren, die es auch mit schwarzem Aufdruck gibt (Abb. 2).

Es wére winschenswert, wenn die Katalogherausgeber eine richtige Unterteilung
der 3 verschiedenen 3 b-Typen vornehmen wirden, zum Nutzen der Handler und
Sammler.Die Preisbewertung im Michel-Spezialkatalog fur den amtlichen (Kosack-)
Neudruck durfte in etwa dem Marktwert entsprechen, zumal die meisten Stlicke in
schlechter Erhaltung angeboten werden und daher mit groBem Preisnachlaf. Die
extreme Seltenheit der Original- 3 b und der wirklichen Fouré- 3b ND durfte keine
feste Bewertung zulassen, da hier der Markt entscheiden muB.

An dieser Stelle méchte ich mich fur die tatkréftige Unterstitzung mit Material und
Information durch die Herren Bothe (F), Branz, Schlegel, Pidun und Grobe bedan-
ken. Philatelisten, die Schwierigkeiten mit der Einordnung ihrer ungebrauchten 3 b
haben, bin ich gerne bereit, kostenlos zu helfen und die Marken zu bestimmen und
zu dokumentieren. — Der Beitrag erschien zuerst in den "Mitteilungen des Berliner
Philatelisten-Klubs von 1888", Neue Folge Nr. 62 (Festnummer aus AnlaB des
100jahrigen Klub-Jubildums 1988).
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(Dr. Kalckhoff, Dr. Pirl, Senff, Wassermann, Weber).

Bothe, H.: Die ungebrauchte 3 b der Deutschen Post in der Tdrkei. In: Der deutsche
Kolonialsammler 2/62 und 3/64. Der Deutschland-Sammler 1/65.

Deutsche Sammlerzeitung 1926: Eine Fouré-Falschung.
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DEUTSCH-SUDWESTAFRIKA

Schwierigkeiten mit Kapenousséu
Dr. Kiepe

Als die Bahnlinie Swakopmund - Windhoek bis km 289 fertiggestellt war, wurde dort
am 1. Oktober 1901 auf dem Gebiet der Farm Waldau, 25 km vor Okahandja, eine
Bahnstation erdffnet und mit ihr zugleich eine Posthilfsstelle (ab 15. Januar 1902
Postagentur). Der Platz hieB in der Hererosprache Kape na ouzéu, kurz Kapen'ou-
zéu, zu deutsch: “Da gibt es keine Schwierigkeiten”, und so lautete zunachst auch
der Name der Station. Aber seltenistein Name deutlicher Ligen gestraft worden als
hier, denn Schwierigkeiten hatte die Post offenbar genug. Ein Blick in die Handbu-
cher zeigteine verwirrende Vielfalt von provisorischen Entwertungsformen: Stempel
von 34, 38 und 42 mm Lange in verschiedenen Schriftarten und Farben, dazu
handschriftliche Ortsangaben als Erganzung des Wanderstempels. Mehr als an-
derthalb Jahre dauerte es, bis ein endgultiger Stempel erschien, langer als an jedem
anderen Ort SUdwestafrikas.

DiesemWanderstempelund seinen Erscheinungsformen giltder folgende Beitrag -
und den Schwierigkeiten, die nun ihrerseits die Philatelie damit hatte. Dabei fing es
relativ Ubersichtlich an.

Vier Stempelphasen und ein Fehler

KONRAD STARKE unterschied in der Post vom 26.10.1903 vier Phasen der
Verwendung des Wanderstempels (S. 198):

1. mit handschriftlicher Ortsangabe, 1.10. - 29.11.01

2. mit dem ersten Gummistempel (Groteskschrift), schwarz, 29.11.01 - 25.7.02

3. mit handschriftlicher Ortsangabe, 26.7. — 2.8.02

4. mit dem zweiten Gummistempel (Antiquaschrift), viclett, 2.8.02 - 31.5.03

In der ersten Phase sind nach STARKE zwei Handschriften zu beobachten: die erste
bis zum 23.10., die zweite ab 24.10.01. Einen Bedarfsbrief als herausragendes
Beispiel fur die zweite Hand zeigt Abb. 2. Die nicht so seltenen Briefstiicke mit dieser
Entwertung durften sich ganz Uberwiegend philatelistischen Interessen verdanken,
wodurch es glicklicherweise ausreichend Material gibt.

Allerdings stéBt man bei einigen dieser Briefstlicke auf etwas merkwurdige Schrift-
zuge. Es sieht zuweilen so aus, als sei der Ortsname in maBig gelungener Imitation
der Originalhandschrift erst spater hinzugeflgt worden, um unvollst&dndig gebliebe-
ne, ‘leere’ Abschlage des Wanderstempels zu vollwertigen zu machen. Schon
STARKE berichtete, daB bei Einschreibbriefen der Ortsname oft nur auf dem R-
Zettel angebracht worden sei und nicht auf den Marken, ein Argernis insbesondere
fur Handler und ein AnlaB3 fur spatere ‘Nachbesserungen'. Sorgféaltige Prufung ist
also ratsam, insbesondere beim weitaus haufigsten Datum, dem 30.10.01. Im
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Abb. 1: Bahnstation Kapenousséu mit Post, vermutlich kurz vor der Fertigstellung.

Ubrigen muBte STARKE die klar getrennte Abfolge der beiden Hande in der ersten
handschriftlichen Phase spater revidieren (S. 452): die zweite Handschrift wird nun
auch mit den Daten 13. und 21.10.01 genannt.

Die prazise Abgrenzung der 4 Hauptphasen gegeneinander war STARKE méglich,
weil er seine Ausfihrungen, wie Ublich, auf Informationen von der Postagentur
selbst stutzte (vgl. dazu S. 452). Dennoch war dabei ein Fehler unterlaufen. Nach
seiner Darstellung von 1903 wurde der erste, schwarze “Langstempel” wegen
Abnutzung zuletzt am 25. Juli 1902 verwendet, worauf — mangels Ortshamenstem-
pels — eine zweite handschriftiche Phase von 8 Tagen folgte (26.7. — 2.8.02). Er
schrieb dann weiter: “Am 2. August kam von Windhoek ein neuver Gummistempel mit
violetter Stempelfarbe an.” (S.198) DaB es sich bei dem aus Windhoek angekomme-
nen Stempel nicht um den neuen, zweiten Gummistempel in kursiver, also schrager
Antiquaschrift handelte, sondern um den zurlickgesandten alten in kursiver Gro-
teskschrift, wovon noch zu sprechen ist, hatte entweder der von STARKE um
Auskunft gebetene Postagent in falscher Erinnerung oder STARKE hatte ihn falsch
verstanden. Die Ursache daftr mag in dem Umstand liegen, daB der Ortsname von
nun an in Violett dazugestempelt wurde, was sowohl fir den alten Groteskstempel
wie spéater fur den neuen Antiquastempel galt.

Die Revision der Darstellung von 1903 begann mit STARKES Mitteilung 1904, der
erste Gummistempel sei auch nach dem 2. August bis Oktober 1902 noch
aushilfweise verwendet worden (S. 207). FRIEDEMANNs Handbuch in der 1. Aufla-
ge von 1908 spiegelt diesen Kenntnisstand, indem es Grotesk- und Antiquastem-
pel im August und September 1902 nebeneinander auffuhrt (S. 87). DaB es den
Antiquastempel vor November 1902 gar nicht gab, war noch nicht erkannt worden.
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Abb. 2und 3: Oben Wanderstempel Kapenousséu mit handschriftl. Ortsnamen aus
der ersten Phase, Ankunft SWAKOPMUND 28.10.01. Unten zweite handschriftl.
Phase Mitte 1902 vom 30.7.02, Ankunft WINDHOEK 4.8.02 (Slg. Wenzel).
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Zeitgleich mit dem Erscheinen des FRIEDEMANN-Handbuches setzten Versuche
zu einer Neubestimmung der Kapenousséu-Entwertungen ein. In einem Beitrag in
der lllustrierten Zeitschrift fir deutsche Kolonial-Marken-Kunde vom 20.7.1908 (Nr.
10, S. 61f.) wurde mitgeteilt, der Groteskstempel (LAnge 38 mm) habe auf einem
Brief schon vom 16.11.01 vorgelegen und sei in Violett zuletzt am 17.11.02
beobachtet worden. Entsprechend sei die erste handschriftliche Phase auf die Zeit
bis etwa Mitte November 1901 zu verklrzen. War bisher nur einem einzigen
Langstempel in Groteskschrift die Rede gewesen, dessen Lange hier mit 38 mm
bestimmt wird, so erhielt er in diesem Beitrag einen ‘Kollegen’ von 42 mm Lange,
allerdings nur fur die Monate April und Mai 1902.

Das Datum 16.11.01 (vgl. Abb. 5) spielte auch eine Rolle bei einem anderen
Korrekturvorschlag. 1910 teilte STARKE in der Post mit: “Herr Bungerz macht mich
darauf aufmerksam, daB3 vom ersten Langstempel zwei Typen existieren, und zwar
eine kleinere, 33mmlang, z. B. 29.11.01, sowie die bekannte von 38 mm Lange, die
sich im Laufe der Zeit abnutzte und ausdehnte auf 41— 42 mm. Diese Type liegt vor
vom 16.11.01." (S. 381) Das Nebeneinander von Stempelabdrucken mit einer
Differenz von einem halben Zentimeter Lange in ein und demselben Monat (Nove-
meber 1901) lieB kaum eine andere Maoglichkeit, als von zwei verschiedenen
Groteskstempeln auszugehen.

Amtsrichter Priwe schafft Klarheit

Das war die Situation, als 1913 Amtsrichter PRIWE —in der Kolonialphilatelie der Zeit
kein Unbekannter — sich des Themas annahm, um die “Entwirrung” einer “ganzen
Reihe von Widersprichen” zu versuchen (PhB Nr. 62, S. 1149 ff.). “Dieser Versuch
ergab ... das erstaunliche Resultat, daB sich unter dem Stempel Il (gemeint ist der
Gummistempel in Groteskschrift) nicht nur 2, sondern 3 verschiedene Stempel
verbergen, erstaunlich deshalb, weil die GroBenverhaltnisse so verschieden sind,
daB der Unterschied eigentlich dem Spezialsammler ins Auge fallen muBte.”

Anders als STARKE, der seine Darstellung vor allem auf Informationen aus postamt-
licher Quelle stltzte, daflr aber vermutlich nicht Uber so umfangreiches Material
verfugte, schuf PRIWE sich durch eine Aufruf in FRIEDEMANNSs Berichten eine
breite Materialbasis ( 70 Daten mit oft mehreren Bezeugungen). Auf sie gestlitzt,
konnte er zunachst zwei wichtige Punkte klaren:

1. Der Antiquastempel kam erst im November 1902 zum Einsatz, nach dem Ende
der Verwendungszeit des Groteskstempels in Violett. Als frihestes Datum nennt
PRIWE den 18.11.02, als spéatestes fur den Groteskstempel den 13.11.02 (in dem
Artikel in der IZKK wurde als letztes beobachtetes Datum der 17.11.02 angefthrt).

2. Die Sticke mit Datum 16.11.01 sind wahrscheinlich rlckdatiert und nicht als
ordnungsgeméan anzusehen. Fur die Geschichte der Entwertungen von Kapenous-
séusindsie deshalb ohne Belang, was u. a. bedeutet, daf3 sich die erste handschrift-
liche Phase nun wieder bis zum 29.11.01 erstreckt.
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PRIWEs Argumente fUr eine Ruckdatierung sind Uberzeugend:

— Das Datum 16.11.01 erscheint stets auf Marken der Uberdruckausgabe, die zu
diesem Zeitpunkt nicht mehr gultig waren. Schon das wirft die Frage auf, ob die
Stlicke ordnungsgemaB den Postweg durchlaufen haben.

— Handschriftliche Ortsnamen sind z. B. noch vom 21. und 24.11.01 belegt, also
nach dem Datum der fraglichen Sticke mit Gummistempel.

— Abstempelungen mit einem Gummistempel finden sich im Vergleichsmaterial
sonst nur ab 29.11.01, vor allem aber: sie zeigen (nach PRIWE) bis Mitte Januar
1902 stets eine Lange von 34 mm. Abschlage von 38 mm Lange, wie beim Datum
16.11.01, treten erst ab Ende Januar 1902 auf (man kann heute praziesieren: um
den 15, — 20. Februar herum).

- Alle 3 Briefe mit Datum 16.11.01 im Vergleichsmaterial waren an ein und
denselben “Sammler gerichtet, dessen Kolonialabstempelungen”, wie PRIWE
schreibt, “vielfachen Angriffen ausgesetzt sind.”

PRIWE nennt den Namen nicht, aber Kundige wuBten, wer gemeint war: Haupt-
mann Huch. Neben Briefstlicken existieren einige solcher Briefe noch heute. So
wurde einer von ihnen 1981 auf einer Minchener Auktion angeboten, ein anderer
1985 in Wiesbaden — das eine Mal mit Hinweis auf die Ruckdatierung, das andere
Mal mit Signatur BOTHE BPP. Der Ankunftsstempel lautete jeweils WIESBADEN
28.12.01, war also ebenfalls rickdatiert. Damit muBB man bei Huch-Briefen gelegent-
lich rechnen. Solche Sticke wurden im geschlossenen Umschlag beférdert und
nach der Ankunft von einem gefalligen Postbeamten mit passenden Ankunftsstem-
peln versehen.

Ein Justizirrtum

Als wichtigstes Ergebnis seiner Untersuchungen sah PRIWE die Erkenntnis an, daj3
von November 1901 bis Juli bzw. November 1902 nicht, wie urspringlich angenom-
men, nur ein einziger Gummistempel in Groteskschrift in Gebrauch war, sondern
daB es sich um drei verschiedene Stempel handelte mit den MaBen 34 mm, 38mm
und 42 mm. Zwar hatte es auch vorher schon Anséatze zur Differenzierung in
unterschiedlich groBe Stempel gegeben, aber erst PRIWEs breit angelegte Unter-
suchung flhrte zu einem schlissigen Ergebnis:

Groteskstempel |, 34 mm: 29.11.01 — etwa Mitte Januar 1902
Groteskstempel II, 38 mm: Mitte Januar — etwa Mitte Marz 1902
Groteskstempel |1l, 42 mm: Mitte Marz — Mitte November 1902, ab August in Violett.

“lch danke Herrn Amtsrichter Priwe flr seinen Bienenflei3, den er ... an die
Untersuchung der Abstempelung Kapenousséu gewendet hat und meiner Uber-
zeugung nach als erster zu einer vollstandigen Klarstellung beitrug”, lobte FRIEDE-
MANN im AnschluB an den Beitrag in den Philatelistischen Berichtenund Ubernahm
PRIWEs Urteil in die 2. Auflage seines Handbuchs (1921). So kanonisiert, behielt es
Uber die Handbtcher von Dr. EY und Dr. WITTMANN seine Gultigkeit bis heute —und
doch war es ein ‘Justizirrtum’.,
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29.11.01 33 mm
Stempel |
12.12.01 34 mm nach Priwe
4.1.02 35 mm
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Abb. 4: Der Leidensweg des Groteskstempels von Kapenousséu. Die Abbildungen
sind versehentlich geringfligig verkleinert worden, die angegebenen MaBe bezie-
hen sich auf die Originale.
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Abb. 5: Oben der Groteskstempel vom 4.12.01 und mit Riickdatierung 16.11.01 aus
Mitte Februar 1902. Unten der Antiquastempel in Violett vom 10.3.03 und in Blau mit
Datum 19.5.03 (Abb. in OriginalgréBe).

Legt man Groteskstempel-Abschlage aus verschiedenen Zeiten nebeneinander,
wie z. B. in Abb. 5 die Abschlage vom 4.12.01 und aus dem Februar 1902 (rtck-
datiert auf 16.11.01), dann fallen die GroBenunterschiede so ins Auge, daB man in
der Tat zunachst dazu neigt, von verschiedenen Stempeln auszugehen. Aber der
erste Blick tauscht. Wenn man gentigend Material chronologisch anordnet, wie in
Abb. 4geschehen, dannzeigtsich, daB es keine sprunghaften GroBenunterschiede
gibt, sondern eine allmahliche und konstante Entwicklung. In MeBergebnissen
ausgedrickt, gibt es keineswegs nur 34, 38 und 42 mm lange Stempel, sondern
praktisch jedes MaB zwischen 33 und 42 mm in aufsteigender Folge. Und das legt
nahe, daB STARKEs urspringliche Angabe stimmte und wir es nur mit einem
einzigen Stempel zu tun haben, der immer gréBer wurde.

Die in Abb. 4 angegebenen Werte wurden Gbrigens an den Originalen ermittelt, und
zwar unten an der Standlinie des Ortsnamens. Eine gewisse Ausdehnungstoleranz
muB man bei Gummistempeln in Rechnung stellen, d. h. je nachdem, ob der
Stempel leicht oder kraftig aufgesetzt wird, kann es Abweichungen von gut einem
halben Millimeter geben. Das haben Vergleichsmessungen an Abschlagen vom
selben Tag gezeigt.
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Als Indiz fUr die Existenz verschiedener Stempel hatte PRIWE u. a. angefthrt, daB
sichdie Abschlage nichtnurin der Lange unterscheiden, sondernauchin der Héhe.
Doch gerade das ist bei einem Gummistempel zu erwarten, der sich durch
UbergroBe Beanspruchung ausdehnt: er geht nach allen Seiten auseinander. Eine
Ausdehnung nur in der LAnge ware allenfalls bei einem Stempel aus dem Setzka-
sten mdaglich (Haris z. B.), die Kapenousséu-Stempel aber sind ohne Zweifel
regulare Gummistempel.

Handelte es sich um 3 verschiedene Stempel, dann miBte Uberdies zu Beginn der
Verwendungszeit eines jeden neuen Stempels das Stempelbild klar und unver-
brauchterscheinen. In Abb. 4 sind diese Momente durch Beispiele vom 24.1.02und
21.3.02 vertreten, und in beiden Fallen wirken die Stempel nicht weniger abgenutzt
als im vorangehenden Zeitraum. Wenn man sich also nicht durch die wachsende
Ausdehnung des Stempels ablenken 1a8t, dann macht auch das Erscheinungsbild
der Abschlage klar, daB es sich um einen einzigen langen Abnutzungsprozef
handelte und nicht um 3 Prozesse.

Das kann man durch Einzelbeobachtungen untermauern. Stempel zeigen stets

individuelle Merkmale in Buchstabenformen und -abstanden sowie in den Abnut-

zungserscheinungen, die sie von anderen Stempeln mit gleicher Inschrift unter-
scheiden. Es gentgt hier, die auffalligsten Merkmale zu nennen:

— Das Kzeigtunten schon am 29.11.01 leichte, aber charakteristische Verdickun-
gen, die sich im Laufe der Zeit zu regelrechten ‘KlumpftBen' auswachsen.

— Im Zusammenhang damit verringert sich die Licke zwischen K und a, so daB die
beiden Buchstaben ab Anfang Januar unten verbunden erscheinen.

— Das pweistvom ersten Tage an eine dinne Stelle im Schaft auf, beim folgenden
e entsteht wenig spater auf mittlerer Hohe eine ahnliche Schwache, die Abb. 4
am 12.12.01 zeigt und die im Januar und Februar weiter zu verfolgen ist.

— Diese Entwicklung ist offenbar Teil eines allgemeineren Veranderungsprozes-
ses, derin Abb. 4 erstmals am 8.2.02 in aller Deutlichkeit zutage tritt: in mittlerer
Hohe entsteht quer durch die Kleinbuchstaben eine Licke, wenn der Stempel
nicht kraftig genug abgeschlagen wird. Voll entwickelt zeigt sich dieses Phano-
men im April 1902, Vermutlich liegt es daran, daB bei der Ausdehnung des
Stempels nach oben und unten das Kautschukmaterial an die Rander der
Buchstaben gequetscht wurde, wodurch die Mittelzone, wie bei einem Teig, den
man ausrollt, immer dinner wurde.

— Die urspriinglich gerade Standlinie der Buchstaben beginnt sich in Abb. 4 am
12.12.01 in der Mitte leicht nach oben zu wélben. Am 4.1.02 ist die gebogene
Grundlinie schon deutlich ausgepragt, die den Stempel dann bis zum Ende der
schwarzen Phase im Juli 1902 charakterisiert.

Beidiesen Merkmalen handelt es sichum individuelle Kennzeichen eines Stempels,
die sichin gleicher Weise oder in weiterentwickelter Form auch tiber die von PRIWE
angenommenen Stempelwechsel hinweg beobachten lassen. Und das bedeutet:
Es stehtauBer Frage, daB wir esimmer mit ein und demselben Stempel zu tun haben,
der sich von 33 auf 42 mm ausdehnte.
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Ein Stempel in Kur

STARKE hatte 1903 berichtet, der Groteskstempel sei zuletzt am 25. Juli 1902
verwendet worden und danach sei der Ortsname bis zum 2. August 1902 wieder
handschriftlich eingetragen worden. In PRIWEs Material lagen handschriftliche
Entwertungen aus dieser Zeit nicht vor, und der Groteskstempel war in Schwarz
zuletzt am 21.7.02 vertreten, in Violett zuerst am 8.8.02. “Es drangt sich, da er doch
ohne Zweifel auch in den dazwischenliegenden Tagen vorhanden war, die Vermu-
tung auf, daB diese dazwischenliegende handschriftliche Entwertung nicht dem
Bedarf, sondern dem Wunsche eines Interessenten, noch handschriftiiche Entwer-
tungen von Kapenousséu zu erhalten, ihr Dasein verdankt, daB es sich also um
philatelistische Mache handelt”, schrieb PRIWE.

Die verstandliche Skepsis war jedoch in diesem Fall unangebracht. STARKE
antwortete 1914 in der Post (S. 452), er habe eine entsprechende Mitteilung unter
Angabe der genauen Daten vom damaligen Postverwalter erhalten. “Dann aber sah
ich auch 3 Belegstlcke, alle 3 nicht philatelistisch, und zwar einen Brief an den
Schutzenverein Windhuk, eine Postkarte and die Firma W(ecke) & V(oigts) in
Okahandja mit Warenbestellung; ferner eine Karte an eine Speditionsfirma in
Swakopmund.” Abb. 3 zeigt den Brief an den Schitzenverein als Beispiel fur eine
der schwierigsten Entwertungen von Deutsch-Stdwestafrika.

Was in den fraglichen Tagen passiert war und warum der Ortsname noch einmal
handschriftlich eingetragen werden muBte, |48t sich recht gut rekonstruieren. Nach
STARKEs Darstellung von 1903 war am 2. August ein neuer Stempel aus Windhoek
eingetroffen. Das stimmte so nicht, aber etwas Richtiges war daran. Mir lagen an
frihen Belegen mit dem Groteskstempel in Violett eine Karte vom 11.8.02 (eine
Teilabbildung davon zeigt Abb. 4) und ein Brief vom 12.8.02 vor, und beide lassen
deutlich erkennen, daB der Groteskstempel in der Zwischenzeit gereinigt, nachge-
schnitten und auch — wie die nun zun&chst wieder gerade verlaufende Standlinie
zeigt — neu aufgezogen worden war. Der Stempel durfte demnach ‘zur Kur' nach
Windhoek geschickt worden sein, und er war es dann auch, der am 2. August von
dort wieder ankam.

Mitgeschickt worden war offensichtlich auch ein Stempelkissen mit violetter Farbe,
die ven nun an benutzt wurde, und das hatte gute Grinde. Denn der Verschlei des
Groteskstempels hing mitder Stempelfarbe zusammen. Die damalige Terminologie
derPostund auch der Firma Gleichmann unterschied zwischen “Schwéarzapparaten
fur Metallstempel” und "Stempelkissen fur Kautschukstempel”. Verwendete man
Metallstempel auf den weichen Anilinfarben-Stempelkissen, ging das Kissen ka-
putt, benutzte man Schwarzapparate mitihrer harten Unterlage fur Kautschukstem-
pel, litt der Stempel. Der erste Ortsnamenstempel von Kapenousséu war demnach
auf dem Schwarzapparat regelrecht ‘kaputtgedroschen’ worden. Das schonende
Stempelkissen hat das Ende des maltratierten Stempels dann nur noch aufhalten,
aber nicht mehr verhindern kénnen. Im September 1902 waren die Buchstaben so
abgenutzt, da das Umfeld mitzudrucken begann, und am 18. November 1902
wurde er endlich von einem neuen Stempel in Antiquaschrift abgeldst.
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Nachspiel in Hellblau?

DaB Kapenousséu sich so lange mit provisorischen Entwertungen behelfen muBte,
hangt damit zusammen, daB erst eine Entscheidung tber die Anderung des etwas
schwer verdaulichen Ortsnamens fallen muBte. Nach STARKE und allen, die von
ihm profitiert haben, erhielt die Station vom Marz 1903 ab den Namen der Farm
Waldau (S. 198), aber das Datum ist nicht korrekt. Wie der Deutsch-Stdwestafrika-
nischen Zeitung vom 21.5.1903 zu entnehmen ist, war die Umbenennung tatsach-
lich erst zum 9.5.1903 erfolgt: "Durch Gouvernementsbefehl vom 9. Mai ist die
bisher fur die Station Km. 289 angewandte Bezeichnung 'Kapenousséu’ von dem
genannten Tage ab aufgehoben und durch die Bezeichnung ‘Waldau’ ersetzt.”

Der neue Stempel WALDAU kam nach STARKE ab 1.6.1903 zum Einsatz. 1973
wurde jedoch ein R-Brief mit Stempel WALDAU vom 30.5.03 in den Berichten
abgebildet (S. 968), und man darf sich fragen, ob der Stempel nicht noch frither zur
Verfugung gestanden hat. Nach dem Kontrollbuch der Berliner Stempelfirma Th.
Gleichmann ist die Ablieferung an die Reichspost am 17.3.03 erfoigt. Das hatte
eigentlich reichen missen, den Stempel bis Anfang Mai nach Stdwest zu schaffen:
mit Dampfer “Helene Woermann” ab Hamburg 30.3., Ankunft in Swakopmund am
27.4.1903 laut DSWA-Zeitut.g Nr. 18 vom 1.5.1903, was bedeuten wiirde, daB der
Stempel in Kapenousséu oder Windhoek frihstméglich am 29.4.1903 eingetroffen
ware (nachste Versandmoglichkeit 14 Tage spéter). Aber das ist, zugegeben, nur
eine Rechnung und kein Beweis.

Jedenfalls liegt der Ubergang zum endguiltigen Stempel bisher im Dunkel. Als
spateste Ganzstlcke mitdem Wanderstempel Kapenousséu in Antiquaschrift habe
ich 2 philatelistische Postkarten ohne Text vom 8.5.03 notiert, der Ortsname jeweils
in Violett: die eine an Hauptmann Huch (nicht von ihm selbst adressiert), die andere
an den Postassistenten Feige in Swakopmund, Ankunft 13.5.03. Das ware entspre-
chend dem Gouvernementsbefehl der Letzttag fur Kapenousséu, und beide Sticke
sehen so aus, als sollten sie das dokumentieren. Allerdings fehlen mir die Pendants:
Stlcke mit Ersttagsstempel WALDAU vom 9.5.03.

Ausder Zeitvom 9. bis 29.5.1903 kenne ich nur Briefstlicke mitdem Wanderstempel
vom 19.5.03 und dem Ortsnamen Kapenousséu in einer ganz neuen Farbe: hellblau
(Abb. 5). Solche Stlcke sind zuerst von STARKE 1904 und 1905 gemeldet worden
(genannte Daten: 5.5., 12.5., 17.5. und 19.5.03). Als von ihm selbst gesehen be-
zeichnete er 1910 das Datum 19.5.03 (S. 381). Die von mir registrierten Exempla-
re (bisher 10, aber es gibt sicher mehr) sind alles weiBe Luxusbriefsticke mit den
Wertstufen 3, 5, 30, 40, 50, 80 Pf., 2 und 3 Mark sowie ein 10 Pf.-Briefstiick auf
liniertem Papier. Die Art, wie die weiBen Briefstiicke formatiert sind, macht nicht
einmal einen Satzbrief wahrscheinlich, d. h. sie haben keinen postgeschichtlichen
Aussagewert.

Ebensowenig auf Ganzstlck bekannt ist eine Variante, von der PRIWE zuerst 1909
(PhB Nr. 26. S. 429) und dann wieder 1913 ein Paar lose (?) 5 Pf.-Marken abbildete,
die seither als Abbildungsstick durch die FRIEDEMANN-Handbltcher gehen:
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Wanderstempel vom 19.5.03 mit dem Ortsnamen Kapenousséu in Hellblau und
handschriftichem Zusatz “Waldau”. Das ist mindestens ‘doppelt gemoppelt’, und
wie man das verstehen soll, ist schwer zu sagen. Als zweiter Beleg wurde 1973 in
den Berichten (S. 968) ein 20 Pf.-Briefstick vom Oberrand mit Datum 7.5.03
(Monatsziffer kopfstehend) abgebildet. Mit gleichem Datum kenne ich noch ein
Eckrandstlick der 1 Mark ohne handschriftlichen Zusatz, der in diesem Fall den
Ereignissen ja ohnehin um 2 Tage vorauseilt.

Es gibt also weiterhin Schwierigkeiten mit Kapenousséu, und ich denke, sowohl das
‘Nachspiel in Hellblau' wie der handschriftliche Zusatz “Waldau” missen sich
ernsthafte Zweifel gefallen lassen, bis sie auf aussagefahigen Ganzstlcken vorlie-
gen — oder bis Briefe und Postkarten mit dem Stempel WALDAU aus der Zeit ab
9.5.1903 auftauchen. DaB Wanderstempel zu philatelistischen Zwecken gelegent-
lich auch noch nach dem Eintreffen der endguiltigen Stempel benutzt worden sind,
zeigen die Beispiele von Abbabis und Brackwasser.

Neue Ubersicht

Kapenousséu

1. Wanderstempel mit handschriftlicher Ortsangabe vom 1.10. —29.11.01

2. mit Gummistempel in Groteskschrift, von 33 mm auf 42 mm Lange anwachsend,
in Schwarz vom 29.11.01 - 25.7.02

3. mit handschriftlicher Ortsangabe vom 26.7. - 2.8.02

4, mit dem Groteskstempel in Violett vom 2.8.02 - 17.11.02

5. mit Gummistempel in Antiquaschrift in Violett vom 18.11.02 — 8.5.03.

Waldau
Umbenennung ab 9.5.1903. Stempel WALDAU bisher ab 30.5.03 belegt, Entwer-
tung vom 9.-29.5.03 unklar.

Quellen:

Anonym: Kapenousséu-Waldau. In: lllustrierte Zeitschrift fur deutsche Kolonial-
Marken-Kunde (IZKK), Nr. 10 vom 20.7.1908, S. 61f. (Beilage zu: Der Deutsche
Philatelist. Hrsg. von Hans Muller, Hannover.)

PhB = Philatelistische Berichte. Hrsg. von Albert Friedemann, Leipzig.

Priwe: Die Aushilfs-Stempel von Kapenousséu. In: PhB Nr. 62, November 1913, S.
1149 - 1152,

Starke, Konrad: Beitrdge in "Die Post”, zitiert mit den Seitenzahlen des Nachdrucks
der Arbeitsgemeinschaft (1988).

Fur die Uberlassung von Abbildungsstiicken méchte ich den Herren Czimmek,
Pauls, Sandner, Wenzel und Woitas danken. Ernst Einfeldt und Hans Grobe haben
ihre alten philatelistischen Zeitschriften zur Verfigung gestellt, Erich Minter seine
Mikrofilme der "Deutsch-Studwestafrikanischen Zeitung” und das Foto auf S. 1710
aus “Erinnerung an den Herero-Aufstand 1904 in Deutsch-Sid-West-Afrika”, Swa-
kopmund: G. Lange.
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Tatséchlich: “Post Aroab” gab’s nicht

Christian Burmeister

Unter dem Titel Post Aroab gibt's nicht ... versuchten Dr. KIEPE und H. P. WENZEL
in Heft 82 (S. 1465ff.) nachzuweisen, daB die Postagentur Hasuur nicht erst 1914,
sondern spatestens Anfang Dezember 1912 nach Aroab verlegt worden sein musse
und daB die Einfuhrung eines neuen Stempels mit Inschrift AROAB bis 1914
gedauerthabe, weil vorher der Name fur den neuen Standort des Distriktsamts nicht
feststand.

In den Akten des Reichs-Postamts im Zentralen Staatsarchiv Potsdam befindet sich
im Bestand RPM GA 5040 ein Schreiben des Kaiserlichen Postamts Windhuk an das
Reichs-Postamt vom 25.11.1912, das diese Vorgange beleuchtet:

“Das Distriktsamt in Hasuur ist am 31. Oktober nach dem etwa 20 km stdwestlich
von Hasuur gelegenen Platz Aroab verlegt worden. Gleichzeitig sind samtliche
weien Einwohner Hasuurs, die ausschlieBlich aus Gouvernementsbeamten und
deren Angehérigen bestehen, mit Ausnahme von 2 Polizeisergeanten nach Aroab
Ubergesiedelt. Die Postagentur in Hasuur, welche von einem Beamten des Distrikts-
amts verwaltet wird, ist zugleich mit dem Distriktsamt nach Aroab verlegt worden.
Das Kaiserliche Gouvernement beabsichtigt, den Namen Aroab abzuéndern, ist
sich Uberdenneuen Namen, den der Platz erhalten soll, jedoch noch nicht schlUssig
geworden. Es ist daher angeordnet worden, dafB die Postagentur bis auf weiteres
Briefaufgabestempel und Dienstsiegel mit der Bezeichung “Hasuur” weiterfuhrt.
Sobald der neue Name fur Aroab feststeht, wird die Lieferung eines entsprechen-
den Briefaufgabestempels und Dienstsiegels beantragt werden.”

Damit sind die Angaben in Heft 82 bestatigt und zugleich prazisiert: die Verlegung
erfolgte am 31. Oktober 1912, der Postdienstin Aroab durfte am 1. November 1912
aufgenommen worden sein. Alle Entwertungen mit Stempel HASUUR nach diesem
Zeitpunkt sind in Aroab erfolgt.

Alle Rechte, auch das des auszugsweisen Nachdrucks oder der fotomechanischen Wiedergabe, behalt
sich die Arbeitsgemeinschaft vor.
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